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ALCANCE DIGITAL N° 120 15-06-2021

Alcance con Firma digital (ctri+clic)

PODER LEGISLATIVO

PROYECTOS
EXPEDIENTE N°22.534

LEY PARA DECLARAR COMO RUTAS NACIONALES LAS VIAS DE INGRESO A PARQUES
NACIONALES

PODER EJECUTIVO

DECRETOS
DECRETO N° 42932-COMEX-MEIC-MAG

PUBLICACION DE LA RESOLUCION N° 434-2020 (COMIECO-XCIIl) DE FECHA 10 DE DICIEMBRE
DE 2020 Y SU ANEXO “REGLAMENTO TECNICO CENTROAMERICANO RTCA 65.05.67:18
INSUMOS AGRICOLAS. INGREDIENTE ACTIVO GRADO TECNICO, PLAGUICIDAS QUIMICOS
FORMULADOS, SUSTANCIAS AFINES, COADYUVANTES Y VEHICULOS FiSICOS DE USO
AGRICOLA. REQUISITOS PARA LA ELABORACION DE ETIQUETAS Y PANFLETOS”

DECRETO N° 42933-COMEX

PUBLICACION DE LA RESOLUCION N°432-2020 (COMIECO-XCIII) DE FECHA 10 DE DICIEMBRE
DE 2020, QUE RESUELVE APROBAR LA APERTURA ARANCELARIA DE ARROZ ESCALDADO
(“ARROZ PARBOLIZADO O PARBORIZADO”) EN EL ARANCEL CENTROAMERICANO DE
IMPORTACION, ANEXO “A” DEL CONVENIO SOBRE EL REGIMEN ARANCELARIO Y ADUANERO
CENTROAMERICANO

DECRETO N°42944-COMEX-MAG

“PUBLICACION DE LA RESOLUCION N°426-2020 (COMIECO- XCll) DE FECHA 27 DE OCTUBRE
DE 2020 Y SU ANEXO: PROCEDIMIENTO DE CONTROL E INSPECCION DE ENVIOS, MERCANCIAS
E INSUMOS AGROPECUARIOS EN LOS PUESTOS DE CONTROL CUARENTENARIO”


https://www.imprentanacional.go.cr/pub/2021/06/15/ALCA120_15_06_2021.pdf
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DECRETO N° 42965-COMEX-MEIC-MAG

PUBLICACION DE LA RESOLUCION N° 436-2020 (COMIECO-XCIII) DE FECHA 10 DE DICIEMBRE
DE 2020 Y SU ANEXO: “REGLAMENTO TECNICO CENTROAMERICANO RTCA 65.05.51:18
MEDICAMENTOS VETERINARIOS, PRODUCTOS AFINES Y SUS ESTABLECIMIENTOS.
REQUISITOS DE REGISTRO SANITARIO Y CONTROL".

DECRETO N° 42975-COMEX-MEIC-MAG-S

PUBLICACION DE LA RESOLUCION N°435-2020 (COMIECO-XCIII) DE FECHA 10 DE DICIEMBRE
DE 2020 Y SU ANEXO: “REGLAMENTO TECNICO CENTROAMERICANO RTCA 67.04.77:20
PRODUCTOS LACTEOS. MANTEQUILLA. ESPECIFICACIONES”.

LA GACETA

Gaceta con Firma digital (ctri+clic)

PODER LEGISLATIVO

LEYES

LEY N¢ 9984

PLAZO ADICIONAL AL ARTICULO 4 DE LA LEY 9242, LEY PARA LA REGULACION DE LAS
CONSTRUCCIONES EXISTENTES EN LA ZONA RESTRINGIDA DE LA ZONA MARITIMO
TERRESTRE, DE 6 DE MAYO DE 2014 Y DEL TRANSITORIO | DE LA LEY 9221, LEY MARCO PARA
LA DECLARATORIA DE ZONA URBANA LITORALY SU REGIMEN DE USO Y APROVECHAMIENTO
TERRITORIAL, DE 27 DE MARZO DE 2014

PROYECTOS
EXPEDIENTE N.°22.530

LEY PARA LA PROTECCION DEL SECTOR AUTOBUSERO NACIONAL ANTE LA CRISIS SANITARIA,
SOCIALY ECONOMICA PROVOCADA POR EL COVID-19

EXPEDIENTE N.222.533

LEY PARA FACILITAR LA VACUNACION CONTRA EL COVID-19 EN EL EXTRANJERO
ACUERDOS

DEFENSORIA DE LOS HABITANTES DE LA REPUBLICA.

DIRECCION EJECUTIVA MECANISMO NACIONAL DE PREVENCION DE LA TORTURA

ACUERDO N° 030-2021

PROMULGAR EL ESTATUTO AUTONOMO DE ORGANIZACION, NOMBRAMIENTOS, FUNCIONE
SY COORDINACION DEL MECANISMO NACIONALDE PREVENCION DE LA TORTURA.


https://www.imprentanacional.go.cr/pub/2021/06/15/COMP_15_06_2021.pdf
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PODER EJECUTIVO

DECRETOS

DECRETO N° 43018-H

MODIFICANSE LOS ARTICULOS 2° Y 6° DE LA LEY N° 9926, LEY DE PRESUPUESTO ORDINARIO Y
EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA EL EJERCICIO ECONOMICO DEL 2021, DE 1° DE
DICIEMBRE DE 2020 Y SUS REFORMAS, CON EL FIN DE ADECUAR LA PROGRAMACION
PRESUPUESTARIA A LO ESTABLECIDO EN EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO Y DE INVERSION
PUBLICA DEL BICENTENARIO 2019-2022 Y A LA PLANIFICACION ESTRATEGICA E

INSTITUCIONAL DE LAS INSTITUCIONES INVOLUCRADAS EN ESTE DECRETO.
ACUERDOS

MINISTERIO DE SEGURIDAD PUBLICA

ACUERDO N¢081-2021 MSP

NOMBRAR AL COMISARIO MARIO ALBERTO CALDERON CORNEJO, EN EL CARGO DE DIRECTOR
GENERAL DE LA ACADEMIA NACIONAL DE POLICIA, OSTENTANDO LA MISMA CLASE DE
PUESTO EN EL QUE SE ENCUENTRA NOMBRADO Y EJERCIENDO LAS FUNCIONES
ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 210 DEL REGLAMENTO DE ORGANIZACION DEL MINISTERIO
DE SEGURIDAD PUBLICA, DECRETO EJECUTIVO N° 36366 DEL 02 DE NOVIEMBRE DE 2010.

MINISTERIO DE COMERCIO EXTERIOR
RESOLUCIONES

MINISTERIO DE AMBIENTE Y ENERGIA

DOCUMENTQOS VARIOS

AGRICULTURA Y GANADERIA
JUSTICIA Y PAZ
AMBIENTE Y ENERGIA

PODER JUDICIAL

RESENAS

SALA CONSTITUCIONAL
ASUNTO: Accidon de inconstitucionalidad
A LOS TRIBUNALES Y AUTORIDADES DE LA REPUBLICA

HACE SABER:

Que en las acciones de inconstitucionalidad N° 17-1676-0007-CO promovidas por Rogelio
Alvaro Ramos Valverde, asi como las acumuladas N° 17-002469-0007-CO, interpuesta por
Jorge Hernandez Ramirez, Francisco Chavarria Calvo, Fabio Chaves Jiménez, Marta Revilla
Meléndez, Daysi Cordero Campos, Rodrigo Martinez Aguirre, Ligia Bolafios Gené, Edgar Vega
Camacho y Jeannette Nimo Mainieri; N° 17-005794-0007-CO, interpuesta por Miguel Angel
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Cordero Vasquez; N° 17-004865-0007-CO, interpuestapor Emilia Maria Gonzalez Salazar; N°
17- 006508-0007-CO, interpuesta por Ginny Gonzalez Pacheco; N° 17-006510-0007-CO,
interpuesta por José Fabio Araya Vargas; N° 17-006512-0007-CO, interpuesta por Rodrigo
Urena Quirds; N° 17-006514- 0007-CO, interpuesta por Roberto Chacdon Murillo; N° 17-
006515-0007-CO, interpuesta por Ana Isabel Ulate Herrera; N° 17- 006516-0007-CO,
interpuesta por Omar Arrieta Fonseca; N° 17-006517-0007-CO, interpuestapor Maria Cristina
Carrillo Echeverria; N° 17-006518-0007-CO, interpuesta por Edgar Ugalde Alvarez; N° 17-
006521-0007-CO, interpuesta por Hubert Rojas Araya; N° 17-006522-0007-CO, interpuesta
por Jorge Arturo Monge Zamora; N° 17-006523- 0007-CO, interpuesta por José Francisco
Aguilar Bulgarelli; N° 17-006525-0007-CO, interpuesta por Roxana Escoto Leiva; N° 17-
006526-0007-CO, interpuestapor Jesus Manuel Fernandez Morales; N° 17-006527-0007-CO,
interpuesta por Luis Armando Gutiérrez Rodriguez; N° 17-006529-0007-CO, interpuesta por
FlorHerrera Arias; N° 17- 006587-0007-CO, interpuestaporManuel Enrique Jiménez Mezaen
representacion de Rafael Alberto Grillo Rivera; N° 17-006588-0007-CO, interpuesta por
Manuel Enrique Jiménez Mezaen representacion de Javier Solis Herrera; N° 17-006590-0007-
CO, interpuesta por Juan Elias Lara Herrera; N° 17-006595-0007-CO, interpuesta por Alvaro
Montero Mejia; N° 17-006596-0007-CO, interpuesta por Zaira Rosa Herrera Araya; N° 17-
006598- 0007-CO, interpuesta por Mario Espinoza Sanchez; N° 17-006601-0007-CO,
interpuesta por Holman Esquivel Garrote; N° 17-006602-0007-CO, interpuesta por Rosa Maria
Centeno Espinoza; N° 17-006605-0007-CO, interpuesta por Yolanda Calderdn Sandi; N° 17-
006607-0007-CO, interpuesta por Angela Olaso Maradiaga; N° 17-006608- 0007-CO,
interpuesta por Hernan Azofeifa Viquez; N° 17-006619-0007-CO, interpuesta por Carmen
Maria Hernandez Castillo; N°17-006622-0007-CO, interpuesta por Guillermo Villalobos Arce;
N° 17-006624-0007-CO, interpuesta porlJuan Rafael Rodriguez Calvo; N°17-006627-0007-CO,
interpuesta por David Gerardo Fallas Alvarado; N° 17-006630- 0007-CO, interpuesta por
Adina Rojas Alvarado en representacién de Manuel Francisco Rojas Chaves; N° 17-006692-
0007-CO, interpuesta por Johnny Ramirez Azofeifa; N° 17- 006693-0007-CO, interpuestapor
Benjamin Mufioz Retana; N° 17-006694-0007-CO, interpuesta por Manuel Antonio Gonzdlez
Flores; N° 17-006695-0007-CO, interpuesta por Hernan Rivas Baldioceda en su condicion de
apoderado generalisimo de Mario Rivas Mufioz; N° 17-007064-0007-CO, interpuesta por
Arnoldo Argliello Zamora y Ana Elena Argliello Zamora en favor de SoniaZamora Zamora; N°
17-007660-0007-CO, interpuesta por Guillermo Sandoval Aguilar y N° 17-007157-0007-CO,
interpuesta por Ovidio Antonio Pacheco Salazar contra los articulos 1, 2, incisoa), y 3, de la
Ley N° 9383 del 29 de juliodel 2016, “Ley Marco de Contribucién Especial de los Regimenes
de Pensiones”; articulo Unico, de la Ley N° 9380, del 29 de julio del 2016, denominada
“Porcentaje de Cotizacién de Pensionadosy Servidores Activos paralos Regimenes Especiales
de Pensiones”;articulos 1, incisob), 2 y 8 y el Transitorio Il, de la Ley N° 9381, del 29 de julio
de 2016, denominada “Caducidad de Derechos de Pensién de hijos e hijas y reformas del
Régimen de Pensiones Hacienda-Diputados, regulados porlalLey N° 148, Ley de Pensiones de
Hacienda del 23 de agosto de 1943”; asi como el articulo 3, de la Ley N°9388, de 10 de agosto
de 2016,? ? denominada “Reforma normativa de los Regimenes Especiales de Pensiones con
cargo al presupuesto para contener el gasto de pensiones”, se han dictado los VOTOS Nos.
2020019274 de las dieciséis horas treinta minutos del siete de octubre de dos mil veinte y
2020019632 de las trece horas y treintay tres minutos el nueve de octubre del dos mil veinte,
que literalmente dicen: «Por tanto N2 2020-19274: Por mayoria, se declaran parcialmente
con lugar las acciones de inconstitucionalidad acumuladas. En consecuencia, se anula el
porcentaje de cotizacién y la contribucién especial establecidos en las Leyes N° 9380 y N°
9383, ambas de fecha 29 de juliode 2016, en cuanto exceden el 50% del monto bruto de la
pension que corresponde a la persona jubilada o pensionada. Sin embargo, de conformidad
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con el articulo 91, de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional, para evitar graves dislocaciones
de la seguridad, la justicia o la paz social, la Sala gradua y dimensiona el efecto de esta
resolucidn, de modo que, a partir del mes siguiente de la notificacion de esta sentencia, la
Administracién Tributaria debera realizar el ajuste correspondiente conforme a esta
sentencia, de tal manera que la carga tributaria que pesasobre el monto de las jubilaciones y
pensiones no exceda el 50% del monto bruto que recibe el jubilado o pensionado. El
Magistrado Castillo Viquez da razones diferentes. Los Magistrados Rueda Leal, Hernandez
Lépez y Garro Vargas, salvan el voto y declaran sin lugar dichas acciones acumuladas por
razones diferentes. En cuanto a las Leyes N° 9381 de 29 de juliode 2016 y N° 9388 de 10 de
agosto de 2016, por unanimidad se declaran sin lugar las acciones. Los Magistrados Rueda
Leal, Hernandez Lépez y Garro Vargas dan razones diferentes. Enlo demds, por unanimidad,
se declaran sin lugar las acciones. Por unanimidad, se rechazan de plano las acciones
acumuladas N° 17-007660-0007-CO y N° 17-005794-0007-CO, en cuanto no ofrecieron
argumentacion clara y precisa de los motivos para accionar contra las normas objeto de esta
accion. Los Magistrados Cruz Castro y Herndndez Ldpez ponen notas separadas. El Magistrado
Rueda Leal emite voto particular en cuanto a los siguientes aspectos: 1) Declara inamisible las
acciones de inconstitucionalidad a las que se les asignd los numeros de expedientes 17-
004865-0007-CO y 17-007660-0007-CO, por cuanto los recursos de amparo que sirvieron
como asunto previo, fueron planteados cuando las leyes cuestionadas no habian sido
aplicadas a las partes tuteladas. 2) Declara sin lugar la accién en cuanto a las leyes Nos. 9380
y 9383, pues ni resultan contrarias a los principios de razonabilidad, proporcionalidad y no
confiscatoriedad, ni transgreden la proteccion internacional de que gozan las personas
adultas mayores. Al respecto, estima que, de acuerdo con el texto expreso del articulo 67 del
de la OIT C102 de 1952 -Convenio sobre la seguridad social (norma minima)-, la pensién o
jubilacion puede reducirse siempre y cuando se respete el 40% de un salario de referencia;
sin embargo, de los argumentos de los accionantes no se desprende una transgresion
evidente y automatica de ese porcentaje, ya que las leyes 9380 y 9383 establecen un limite
del 55% respecto de latotalidad del monto bruto de la pensidn. Ademas, el minimo exento
gue contiene laley N °9383 y el limite del 55% de la deducciones de las mayores pensiones
sometidas a una escala gradual de afectacién, garantizan pensiones mas que dignas para
personas adultas mayores 3) Declara sin lugarlaaccion en cuanto a lasleyes Nos. 9381 y 9388,
pues estima constitucionalmente valido que, conforme al principio de solidaridad social,
cuando un régimen de pensiones se encuentra en crisis de sostenibilidad financiera se
modifiquen las condiciones de las pensiones o jubilaciones con mayores beneficios para
solventar esa situacion, siempre y cuando los ajustes tengan como finalidad resguardar la
sostenibilidad del régimeny se respeten el principio de razonabilidad y proporcionalidad, asi
como la dignidad humana de las personas adultas mayores. 4) En cuanto al resto de aspectos
da razones separadas. La Magistrada Garro Vargas pone nota. Comuniquese este
pronunciamiento a los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial. Resénese este
pronunciamiento en el Diario Oficial La Gaceta y publiquese integramente en el Boletin
Judicial. Notifiquese./ «Por tanto N2 2020-19632: Se corrige el error material en la parte
dispositivade la Sentencia N° 2020-19274 de las 16:30 horas del 7 de octubre de 2020, para
que se lea de la siguiente manera: »Por mayoria ,se declaran parcialmente con lugar las
acciones de inconstitucionalidad acumuladas. En consecuencia, se anula el porcentaje de
cotizacién y la contribucion especial establecidos en las Leyes N 9380 °y N ,9383 “ambas de
fecha 29 de julio de 2016, en cuanto exceden el 50% del monto bruto de la pensién que
corresponde a la persona jubilada o pensionada. Sin embargo, de conformidad con el
articulo 91, de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional, para evitar graves dislocaciones de la
seguridad, lajusticia o lapaz social, la Sala gradua y dimensiona el efecto de esta resolucidn,
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de modo que, a partir del mes siguiente de la notificacion de esta sentencia, la
Administracion Tributaria deberd realizar el ajuste correspondiente conforme a esta
sentencia, de tal manera que la carga tributaria que pesa sobre el monto de las jubilaciones
y pensiones no exceda el 50% del monto bruto que recibe el jubilado o pensionado. El
Magistrado Castillo Viquez da razones diferentes. Los Magistrados Rueda Leal, Hernandez
Lépez y Garro Vargas, salvan el voto y declaran sin lugar dichas acciones acumuladas por
razones diferentes. En cuanto a las Leyes N 9381 °de 29 de juliode 2016 y N 9388°de 10 de
agosto de 2016, por unanimidad se declaran sin lugar las acciones. Los Magistrados Rueda
Leal, Hernandez Lopez y Garro Vargas dan razones diferentes. En lo demds,por unanimidad,
se declaran sin lugar las acciones. Por unanimidad, se rechazan de plano las acciones
acumuladas N17 °-007660-0007-CO y N° 17-005794-0007-CO, en cuanto no ofrecieron
argumentacion clara y precisa de los motivos para accionar contra las normas objeto de esta
accion. Los Magistrados Cruz Castro y Hernandez Lépez ponen notas separadas. El Magistrado
Rueda Leal emite voto particular en cuanto a los siguientes aspectos: 1) Declara inamisible las
acciones de inconstitucionalidad a las que se les asignd los numeros de expedientes 17-
004865-0007-CO y 17-007660-0007-CO, por cuanto los recursos de amparo que sirvieron
como asunto previo, fueron planteados cuando las leyes cuestionadas no habian sido
aplicadas a las partes tuteladas. 2) Declara sin lugar la accién en cuanto a las leyes Nos. 9380
y 9383, pues ni resultan contrarias a los principios de razonabilidad, proporcionalidad y no
confiscatoriedad, ni transgreden la proteccion internacional de que gozan las personas
adultas mayores. Al respecto, estima que, de acuerdo con el texto expreso del articulo 67 del
Convenio de la OIT C102 de 1952 -Convenio sobre la seguridad social (norma minima)-, la
pensién o jubilacidon puede reducirse siempre y cuando se respete el 40% de un salario de
referencia; sin embargo, de los argumentos de los accionantes no se desprende una
transgresion evidente y automatica de ese porcentaje, ya que las leyes 9380 y 9383
establecen unlimite del 55% respecto de latotalidad del monto bruto de lapensidon. Ademas,
el minimo exento que contiene la ley N °9383 vy el limite del 55% de las deducciones de las
pensiones mas altas sometidas a una escala gradual de afectacién, garantizan pensiones mas
gue dignas para personas adultas mayores. 3) Declara sin lugar la accion en cuanto a las leyes
Nos. 9381 y 9388, pues estima constitucionalmente valido que, conforme al principio de
solidaridad social, cuando un régimen de pensiones se encuentra en crisis de sostenibilidad
financiera se modifiquen lascondiciones de las pensioneso jubilaciones con mayores beneficios
para solventar esasituacion, siemprey cuando los ajustes tengan como finalidad resguardar la
sostenibilidad del régimen y se respeten el principio de razonabilidad y proporcionalidad, asi
como la dignidad humana de las personas adultas mayores. 4) En cuanto al resto de aspectos
da razones separadas. La Magistrada Garro Vargas pone nota. Comuniquese este
pronunciamientoalos Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial. Reséfiese este pronunciamiento
en el Diario Oficial La Gaceta y publiquese integramente en el Boletin Judicial. Notifiquese.«-
San José, 24 de mayo del 2021.
Luis Roberto Ardén Acuiia
Secretario
1 vez. — (IN2021557511).

TRIBUNALSUPREMO DE ELECCIONES

RESOLUCIONES
EDICTOS
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CONTRATACION ADMINISTRATIVA

LICITACIONES

REGLAMENTOS

INSTITUTO COSTARRICENSE DE TURISMO
REGLAMENTO DE SESIONES DE LA JUNTA DIRECTIVA
MUNICIPALIDADES

MUNICIPALIDAD DE ACOSTA

REGLAMENTO PARA EL PROCEDIMIENTO DE COBRO ADMINISTRATIVO, ADMINISTRATIVO
EXTERNO, EXTRAJUDICIAL Y JUDICIAL DE LA MUNICIPALIDAD DE ACOSTA'Y SU TRANSITORIO
I

REMATES

AVISOS

INSTITUCIONES DESCENTRALIZADAS

UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA

REGIMEN MUNICIPAL

MUNICIPALIDAD DE PEREZ ZELEDON
MUNICIPALIDAD DE FLORES

MUNICIPALIDAD DE LIBERIA

MUNICIPALIDAD DE SANTA CRUZ DE GUANACASTE
MUNICIPALIDAD DE CARRILLO

MUNICIPALIDAD DE PARRITA

MUNICIPALIDAD DE MATINA

AVISOS

CONVOCATORIAS
AVISOS

NOTIFICACIONES

HACIENDA

SEGURIDAD PUBLICA

JUSTICIA Y PAZ

CAJA COSTARRICENSE DE SEGURO SOCIAL
MUNICIPALIDADES

CITACIONES
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AVISOS

BOLETIN JUDICIAL. N° 114 DE 15 DE JUNIO DE 2021

Boletin con Firma digital (ctrl+clic)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

ASUNTO: ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD

A LOS TRIBUNALES Y AUTORIDADES DE LA REPUBLICA
HACE SABER:

TERCERA PUBLICACION

Para los efectos del articulo 90 parrafo primero de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional, que
en la accion de inconstitucionalidad que se tramita con el nimero 17-005307- 0007-CO
promovida por Asociacion de Usuarios y Consumidores de los Servicios Publicos de Pérez
Zeleddn, Asociacidon Nacional de Transportistas (ANATRANS), Jesus Maria Campos Méndez,
Jorge Luis Sanchez Araya, Luis Roman Chacdén Cerdas contra los articulos 39, 59, 62, 79, 82, 99,
10, 11, 12, 13, 14, 15, 24, 25, 26, 27, 29, 57 y 61 de la Ley Reguladora del Servicio Publico de
Transporte Remunerado de Personas en Vehiculos en la Modalidad de Taxi, Ley N2 7969, de
22 de diciembre de 1999, publicada en el Diario Oficial La Gaceta N2 20, de 28 de enero de
2000, se ha dictado el voto numero 2021-011993 de las once horas cuarenta minutos del
veintiséis de mayo de dos mil veintiuno, que literalmente dice:

»Por unanimidad, se rechaza de plano la accién encuanto a la Asociacidén de Usuarios y
Consumidores de los Servicios Publicos de Pérez Zeleddn. Por mayoria, se declara sin
lugar la accién interpuesta por la Asociacién Nacional de Transportistas. En relacion con
la violacidon del principio de publicidad, el magistrado Castillo Viquez da razones
diferentes y consigna nota separada en lo relativo al principio de conexidad. El
Magistrado Rueda Leal da razones diferentes con respecto al principio de publicidad. Los
Magistrados Cruz Castro y Rueda Leal y la Magistrada Garro Vargas salvan parcialmente
el voto y declaran un vicio de inconstitucionalidad por violacién al principio de
conexidad. La Magistrada Garro Vargas consigna nota.-»
San José, 03 de junio del 2021.

Luis Roberto Ardon Acuna,
Secretario
0.C.N2364-12-2021. —Sol. N268-2017-JA. — (IN2021557296).

Para los efectos de los articulos 88 parrafo segundo y 90 parrafo primero de la Ley de la
Jurisdicciéon Constitucional, que en la accion de inconstitucionalidad que se tramita con el
numero 17-008535-0007-CO promovida por Danilo Eduardo Ugalde Vargas, Jorge Andrés
Dobles Umana, contra los articulos 1°, 2°, 3° y 4° de la Ley N °9383 de 26 de agosto del 2016,
“Ley Marco de Contribucién Especial de los Regimenes de Pensiones” y el articulo Unico de la
Ley N° 9380 de 26 de agosto del 2016, “Ley Porcentaje de Cotizacidon de Pensionesy
Servidores Activos para los Regimenes Especiales de Pensiones”, se ha dictado el Voto N°
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2021-011959 de las nueve horas treinta minutos del veintiséis de mayo del dos mil veintiuno,
que literalmente dice:
“Estese el accionante, a lo resuelto por la Sala Constitucional en la sentencia N° 2020-
019274 de las 16:30 horas del 07 de octubre del 2020, y la resolucién N° 2020-019632,
de las 13:33 horas del 09 de octubre del 2020.”
Se hace saber que la anulaciodn, inconstitucionalidad o eliminacién indicada, rige a partir del
momento que se indicaen la parte dispositiva del voto.
San José, 03 de junio del 2021.

Luis Roberto Ardén Acuiia
Secretario

0.C.N°364-12-2021. —Sol. N268-2017-JA. — (IN2021557297).

Para los efectos de los articulos 88 parrafo segundo y 90 parrafo primero de la Ley de la
Jurisdiccién Constitucional, que enla Accidn de Inconstitucionalidad que se tramita con el nimero
17-014995-0007-CO promovida por [NOMBRE 001], [VALOR 001] contra los articulos 1, 2, 3y 4
delaley N29383 del 26 de agosto de 2016 y el numeral Gnico de laLey N29380 de 26 de agosto
de 2016, se ha dictado el voto nimero 2021011960 de las nueve horas treinta minutos del
veintiséisde mayo de dos mil veintiuno, queliteralmente dice:

»Estése, la parte accionante, a lo resuelto por la Sala Constitucional en la sentencia N2
2020-019274 de las 14:20 horas del 7 de octubre de 2020 y la resolucion N2 2020-
019632, delas 13:33 horas del 9 de octubre de 2020.»

Se hace saber que la anulacidn, inconstitucionalidad o eliminaciénindicada, rige a partir del

momento que se indicaen la parte dispositiva del voto.

San José, 03 de juniodel 2021.

Luis Roberto Arddn Acuiia
Secretario
0.C.N2364-12-2021. —Sol. N268-2017-JA. — (IN2021557298).

Para los efectos de los articulos 88 parrafo segundo y 90 parrafo primero de la Ley de la
Jurisdiccién Constitucional, que en la Accién de Inconstitucionalidad que se tramita con el
numero 18-007819-0007-CO promovida por Adrian De La Virgen Milagrosa Vargas Benavides,
Adriana De La Trinidad Orocu Chavarria, Alejandro Arturo Lépez Mc Adam, Alfonso Eduardo
Chaves Ramirez, Alfredo Jones Ledén, Alonso Ernesto Hernandez Méndez, Alvaro Fernandez
Silva, Alvaro Rodriguez Zamora, Ana Lucia Vasquez Rivera, Ana Luisa Meseguer Monge, Ana
Virginia Calzada Miranda, Anabelle Leén Feoli, Asociacion Costarricense de Juezas, Asociacion
Costarricense de la Judicatura, Asociacion de Profesionales en Psicologia del Poder Judicial,
Asociacion Nacional de Empleados Judiciales, Asociacion Nacional de Profesionales del Poder
Judicial de Costa Rica, Caja de Prestamos y Descuentos de los Empleados del Poder Judicial,
Carlos Manuel Alvarez Casasola, Cooperativade Ahorroy Crédito de Servidores JudicialesR.L,
Damaris Molina Gonzélez, Danilo Eduardo Ugalde Vargas, Eduardo Sancho Gonzdlez, Estrella
Soto Quesada, Eva Maria Camacho Vargas, Francisco Antonio Segura Montero, Freddy Dimas
Del Car Arias Robles, German Alberto Esquivel Campos, Hernan Campos Vargas, Ingrid Patricia
Fonseca Esquivel, Johnny Carlos Roberto Mejia Avila, Jorge Luis Morales Garcia, Jorge Rojas
Vargas, Juan Carlos Cubillo Miranda, Juan Carlos De Jesus Sebiani Serrano, Liliana Lupita
Chaves Cervantes, Luis Fernando Solano Carrera, Magda Lorena Pereira Villalobos, Maribel De
Los Angeles Bustillo Piedra, Mario Alberto Houed Vega, Mario Alberto Mena Ayalés, Mario
Alberto Sdenz Rojas, Maykel Stoney Coles Ramos, Mayra Gerardina Campos Zuiniga, Milena
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Maria De Los Angeles Conejo Aguilar, Oscar Enrique Umafia Chacén, Oscar Luis Del Socorro
Fonseca Montoya, Paula Esmeralda Guido Howell, Pedro Del Rosario Valverde Diaz, Presidenta
de laAsociacién Nacional de Jubilados y Pensionados del PoderJudicial, Rafael Angel Gerardo
Sanabria Rojas, Rodrigo Tomas De Los Angeles Montenegro Trejos, Rolando Vega Robert, Rosa
Iris Gamboa Monge, Sindicato Asociacidon de Investigadores en Criminalistica y Afines,
Sindicato de Investigadores en Criminalisticay Afines, Sindicato de la Judicatura, Sindicato de
Trabajadores y Trabajadoras del PoderJudicial, Yerma De Los Angeles Campos Calvo, Yesenia
Paniagua Gémez contra la Ley N° 9544, “Reforma del Régimen de Jubilacionesy Pensionesdel
Poder Judicial, contenidoenla Ley N° 7333, Ley Organica del Poder Judicial, de 5 de mayo de
1993, y sus Reformas”, In Toto y en especifico contra los Articulos 224, 224 Bis, 226, 227, 236,
236 Bisy 239 y El Transitorio VI, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, reformados mediante
Ley N° 9544 de 24 de abril de 2018, asi como el Articulo 208 Bis del Reglamento Internode la
Asamblea Legislativa, por estimarlos contrarios a los articulos 9, 11, 28, 33, 34, 40, 50, 51, 65,
73, 74, 152, 154, 121, inciso 13 e inciso 22), 167, 177, 188, 189 y 190 de la Constitucion Politica;
asi como a los principios democratico, de igualdad, al principio de publicidad de la ley, de
solidaridad, de seguridad juridica, de confianza legitima, de transparencia, de participacion, de
intangibilidad relativa del patrimonio, de no confiscatoriedad, de reservade ley, alos derechos
y situaciones juridicas consolidadas; también, los articulos 35, 153, 205 y 208 del Reglamento
de la Asamblea Legislativa, el Convenio 102, 118, 128 y 157 de la OIT; articulos 3, incisos c), f)
y g), 6, 7y 17 dela Convencién Interamericana sobre la Proteccion de los Derechos Humanos
de las Personas Mayores, articulos 8.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
y 14 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos, los “Principios basicos relativos a
laindependenciade lajudicatura”, adoptados en el Séptimo Congreso de las Naciones Unidas
sobre Prevencidn del Delito y Tratamiento del Delincuente, celebrado en Milan del 26 de
agosto al 6 de setiembre de 1985, y confirmados por la Asamblea General de la ONU en sus
resoluciones Nos. 40/32 del 29 de noviembre de 1985 y 40/146 del 13 de diciembre de 1985,
se ha dictado el voto nimero 2021-011957 de las diecisiete horas cero minutos del veinticinco
de mayo de dos mil veintiuno, que literalmente dice:

»Admisibilidad:

Por unanimidad, se rechazan de plano:

a) los agravios de vicios de procedimientos referidos a la violacién de la autonomia de los
bancos del Estado y de la autonomia de |la Caja Costarricense de Seguro Social por falta de
legitimacion.

b) elanalisis del agravio sobre la declaratoria de inconstitucionalidad porconexidad de laley
9796 del 5 de diciembre de 2019, por ser motivo de anadlisis en la accién de
inconstitucionalidad 20-007715-0007-CO.

En cuanto a la accién de inconstitucionalidad 19-1720-0007-CO, se rechazan de plano por
falta de legitimacion, de conformidad con el articulo 75 pdrrafo 1) de la Ley de la Jurisdiccidn
Constitucional, los reclamos que buscan tutelar a la generalidad de servidores, funcionarios,
pensionados y jubilados, en aquellos temas en los que la accionante no puede derivar una
tutelao amparo de su derecho por no sermedio razonable para amparar su derecho.

Vicios de procedimiento legislativo:

Por mayoria (Castillo Viquez, Rueda Leal, Hernandez Lopez, Araya Garcia y Garro Vargas) se
declaran sin lugar lasacciones acumuladas en cuanto a los alegados vicios de procedimiento.
El magistrado Castillo Viquez da razones adicionales en cuanto a la violacion del principio de
publicidad. Las magistradas Hernandez Lopez y Garro Vargas ponen notas separadas. En
cuanto al tema de los vicios alegados de |la sesidén de la Comisidn Especial del 27 de julio de
2017, la magistrada Garro Vargas da razones diferentes.
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Los magistrados Salazar Alvarado y Hernandez Gutiérrez salvan el voto y declaran que laley
impugnada presenta el vicio esencial de procedimiento consistente enla falta de consulta al
PoderJudicial del texto aprobado por el Parlamento por mayoria absoluta y no calificada, que
lo afecta ensutotalidad (articulo 167, de la Constitucion Politica), porafectar su organizacion,
estructura, funcionamiento e independencia, razén por la cual estiman innecesario entrar a
analizar otros vicios de procedimiento y de fondo planteados por los accionantes; excepto
aquellos en los que se requiera tomar posicidén para que exista voto de toda conformidad
(articulo 60.2, Cédigo Procesal Civil).

En cuanto a los agravios de fondo:

Se declaran parcialmente con lugar las acciones de inconstitucionalidad acumuladas y en
consecuenciase dispone:

Primero: Por mayoria (Castillo Viquez, Salazar Alvarado, Araya Garcia, Garro Vargas y
Herndndez Gutiérrez) se anula el porcentaje de cotizaciones y la contribucidn especial
solidaria y redistributiva en cuanto excedan el 50% del monto bruto de la pensidén que
corresponde a la personajubilada o pensionada. Sinembargo, de conformidad con el articulo
91 de laLey de la Jurisdiccién Constitucional, para evitar graves dislocaciones de laseguridad,
la justicia, ola paz social, la Sala gradua y dimensiona los efectos de esta resolucion, de modo
que, a partir del mes ssiguiente de lanotificacion de lasentencia, las autoridades competentes
deberdn realizar el ajuste correspondiente conforme a esta sentencia, de manera tal que las
cargas tributarias que pesan sobre el monto de las jubilacionesy pensiones no exceda el 50%
del monto bruto que recibe el jubilado o pensionado. El magistrado Castillo Viquez darazones
diferentes. La magistrada Garro Vargas, por sus propias razones, declara con lugar este
extremo de laaccién deinconstitucionalidad, ordenando anular parcialmente lo dispuesto en
los articulos 236 y 236 bis de la Ley Organica del Poder Judicial; asimismo, advierte que la
inconstitucionalidad que declara afecta los excesos de la contribucién especial solidaria
respecto de ese 5% y no el resto de las deducciones que se apliquen por ley a todos los
pensionados y jubilados del Fondo de Jubilaciones y Pensiones del Poder Judicial. El
magistrado Herndndez Gutiérrez da razones adicionales. El magistrado Rueda Leal y la
magistrada Hernandez Lépez salvan el voto y declaran sin lugar este extremo, tal y como lo
hicieron en la sentencia N° 2020-19274 de las 16:30 horas de 7 de octubre de 2020, por
cuanto, segun el texto expreso del articulo 67 delde la OIT C102 de 1952 Convenio sobre la
Seguridad Social (norma minima), la pensién o jubilacién puede reducirse siempre y cuando
se respete el 40% de un salario de referencia, lo que no consta que se vea transgredido
automatica y evidentemente con el contenido de las normas impugnadas.

Segundo: Por mayoria (Castillo Viquez, Rueda Leal, Hernandez Lépez, Araya Garcia y Garro
Vargas) se declara inconstitucional y en consecuencia se anula el parrafo contenido en el
articulo 239 de la Ley Organica del Poder Judicial reformado por la Ley numero 9544
impugnada, que dice: “Con base en el resultado de los estudios actuariales, y con autorizacién
de laSuperintendencia de Pensiones, laJunta Administrativa podra modificar los parametros
iniciales establecidos en esta ley respecto de los requisitos de elegibilidad, el perfil de
beneficios, asi como los aportes y las cotizaciones de los servidores judiciales y de las
jubilacionesylas pensiones previstos enlaley, siempre que esto seanecesario paragarantizar
el equilibrio actuarial del Régimen”.

Tercero. Por mayoria (Castillo Viquez, Rueda Leal, Hernandez Lépez, Araya Garcia y Garro
Vargas), se interpreta la frase “(...) la presente reforma no les serd aplicada en su perjuicio”,
contenida en el Transitorio Il de la Ley 9544 de 24 de abril de 2018, en el sentido de que se
refiere exclusivamente a las personas que han consolidado el derecho a la jubilacién o el
derecho a la pension.
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Cuarto: Por mayoria (Castillo Viquez, Rueda Leal, Hernandez Lépez, Araya Garciay Garro Vargas),
se declarainconstitucional el requisito de los 20afios de servicioexigidopara efectos de obtener
lapension porsobrevivencia que se deriva del articulo 229de la Ley 9544 de 24 de abril de 2018,
en cuyo caso se mantiene vigente el requisito de 10 afios para adquirir ese derecho, segun el
articulo 230 delaLey 7333 de 5 de mayode 1993 enlaversion anterioralareforma.

Se declaran sin lugar las acciones de inconstitucionalidad acumuladas, y en consecuencia se
dispone:

Primero: Por mayoria (Castillo Viquez, Salazar Alvarado, Araya Garcia, Garro Vargas y
Herndndez Gutiérrez) en cuanto a los alegatos relativos a la omision de tomar en cuenta la
diferenciacidon de género en la edad de jubilacion entre mujeres y hombres, se declara sin
lugar las acciones. Los magistrados Salazar Alvarado y Hernandez Gutiérrez declaran sin lugar
este extremo de la accidén, Unicamente por razones de forma ante la ausencia de estudios
técnicos. La magistrada Garro Vargas da razones diferentes. El magistrado Rueda Leal y la
magistrada Herndndez Lépez salvan el voto y declaran parcialmente con lugar las acciones
acumuladas porla existenciade unaomisiéninconstitucional enlaley 9544, al no contemplar
criterios de género para fijar una edad diferenciada a fin de que las mujeres que cotizan al
Régimen de Jubilacionesy Pensiones del PoderJudicial se puedan jubilar o pensionar con un
tiempo menor de servicio.

La magistrada Hernandez Lopez también salva el voto y declara con lugar parcialmente las
acciones acumuladas por cuanto:

a) considera que es contrario al Derecho de la Constitucion excluir de los beneficios que
otorgaba la Ley 7333 a las personas que, al momento de promulgarse la Ley 9544 aqui
impugnada, contaban con 25 aflos 0 mas de cotizar para el Fondo de Jubilacionesy Pensiones
del Poder Judicial.

b) por la existencia de una inconstitucionalidad por omisién en la Ley 9544 impugnada,
debidoa que el legisladornole da el mismo trato frente ala ley, a los trabajadores del Poder
Judicial en cuanto a la posibilidad de tener incentivos para postergar su derecho a la
jubilacién, segun las caracteristicas de su propio régimen.

Segundo: Por mayoria (Castillo Viquez, Rueda Leal, Hernandez Lopez, Araya Garcia y Garro
Vargas), se declaran sin lugar las acciones acumuladas en todos los demds extremos
reclamados.

Los magistrados CastilloViquezy Rueda Leal y las magistradas Hernandez Lopezy Garro Vargas
consignan notas separadas.

La declaratoria de las inconstitucionalidades, con excepcién de lo indicado en el punto
primero de los agravios de fondo de esta parte dispositiva-que rige partir del mes siguiente
de la notificacion de la sentencia- tienen efectos declarativos y retroactivos a la fecha de
vigencia de la ley, todo sin perjuicio de los derechos adquiridos de buena fe y situaciones
juridicas consolidadas. Comuniquese a los Poderes Legislativo y Judicial y a la Junta
Administradora del Régimen de Jubilaciones y Pensiones del Poder Judicial. Reséfese este
pronunciamiento en el Diario Oficial La Gaceta y publiquese integramente en el Boletin
Judicial. Notifiquese.»

Se hace saber que la anulacidn, inconstitucionalidad o eliminaciénindicada, rige a partir del
momento que se indicaen la parte dispositiva del voto.

San José, 03 de juniodel 2021.

Luis Roberto Ardon Acuna

Secretario
0.C.N2364-12-2021. —Sol. N268-2017-JA. — (IN2021557299).
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Para los efectos del articulo 90 parrafo primero de la Ley de la Jurisdiccidn Constitucional, que
en la accién de inconstitucionalidad que se tramita con el nimero 18-015706-0007-CO
promovida por [NOMBRE 0001], [VALOR 0001] contra el articulo 106, inciso 3°), del Cddigo
Penal, Ley N2 4573, asi como el ordinal 137, inciso 1°), del Cédigo Penal de 1941, por
estimarlos contrarios a lo dispuesto en el numeral 39 constitucional, al principio de
proporcionalidad en sentido amplio, a la libertad de empresa, al principio de seguridad
juridica, al derecho a la propiedad privada y al principio de igualdad, se ha dictado el voto
numero 2021-012707 de las once horas cuarentay cinco minutos del dos de junio de dos mil
veintiuno, que literalmente dice:

»Se declara sinlugar la accién.-«

San José, 03 de junio del 2021.

Luis Roberto Ardén Acuiia
Secretario
0.C.N2364-12-2021. —Sol. N268-2017-JA. — (IN2021557300).
Para los efectos de los articulos 88 parrafo segundo y 90 parrafo primero de la Ley de la
Jurisdiccién Constitucional, que en la Accion de Inconstitucionalidad que se tramita con el N°
19-002868-0007-CO, promovida por Aldemar Gerardo Argliello Segura, Douglas Arturo Castro
Salazar, Javier Arturo Blanco Araya, Kattia Elizabeth Ramirez Carvajal, Roger Alexander Cartin
Videche contra el articulo 11 de la Ley N °7302, reformada porla Ley N °9380, se ha dictado
elvoto N° 2021-011961 de las nueve horas treinta minutos del veintiséis de mayo de dos mil
veintiuno, que literalmente dice: »Estense los accionantes, a lo resuelto por la Sala
Constitucional enla sentencia N° 2020-019274 de las 16:30 horas del 7 de octubre de 2020 y
la resolucion N° 2020-019632, de las 13:33 horas del 9 de octubre de 2020.» Se hace saber
que la anulacién, inconstitucionalidad o eliminacidn indicada, rige a partir del momento que
se indicaen la parte dispositivadel voto.
San José, 3 de juniodel 2021.
Luis Roberto Ardén Acuiia,
Secretario
O.C. N° 364-12-2021. —Sol. N° 68-2017-JA. — (IN2021557310).

Para los efectos de los articulos 88 parrafo segundo y 90 parrafo primero de la Ley de la
Jurisdiccién Constitucional, que en la accién de inconstitucionalidad que se tramita con el N°
20-015196-0007-CO, promovida por Angel Armando Rojas Chinchilla, Banco Popular y de
Desarrollo Comunal contra el articulo 44 ter de la Ley de adicidon a los articulos 36 bis, 36 ter,
36 quater, 44 terylos incisos g) y h) al articulo 53 y reforma de los articulos 44 bisy 63 dela
Ley de Competenciay Defensa Efectiva del Consumidor, Ley N° 9859, por lesionar los articulos
11, 33,46,50, 56, 57, 65 68 y 190 de la Constitucién Politica, se ha dictado el voto N° 2021-
011995 de las dieciséis horas treinta y uno minutos del veintiséis de mayo de dos mil
veintiuno, que literalmente dice:

»Se declara parcialmente con lugar la acciéon ;y, en consecuencia, se anula, por
inconstitucional, el parrafo tercero, del articulo 44 ter, de la Ley N° 7472, reformado por el
ordinal 4, de la Ley N2 9859, denominada “Adicién de los articulos 36 bis, 36 ter, 36 quater,
44 ter y de los incisos g) y h) al articulo 53 y reforma de los articulos 44 bisy 63 de la Ley N°
7472, Promocion de la Competenciay Defensa Efectiva del Consumidor, de 20 de diciembre
de 1994”, por los efectos que produjo durante su vigencia. Se rechaza de plano la accién, en
cuanto a laimpugnacién del parrafo primero de la norma impugnada. En lodemas, se declara
sinlugar laaccidn. El Magistrado Castillo Viquez darazones diferentesy adicionales en cuanto
a la no violacién del principio de publicidad. El Magistrado Rueda Leal consigna nota. La
Magistrada Garro Vargas salva el voto respecto a la alegada infraccién al principio de
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publicidad y declaraque hubo unvicio esencial en el procedimiento parlamentarioy, ademas,
consigna nota. Esta sentenciatiene efectos declarativosy retroactivos a la fecha de vigenda
de la Ley anulada, sin perjuicio de derechos adquiridos de buena fe. Notifiquese a todas las
partes. Reséfiese este pronunciamiento en el Diario Oficial La Gaceta y publiquese
integramente en el Boletin Judicial.«
Se hace saber que la anulaciodn, inconstitucionalidad o eliminacién indicada, rige a partir del
momento que se indicaen la parte dispositiva del voto.
San José, 03 de junio del 2021.

Luis Roberto Ardén Acuiia,

Secretario

O.C. N° 364-12-2021. —Sol. N° 68-2017-JA. — (IN2021557317).

Para los efectos del articulo 90 parrafo primero de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional, que
en la accién de inconstitucionalidad que se tramita con el nimero 20-015448-0007-CO
promovida por Asociacion Costarricense de Propietarios de Compraventas y Casas de
Empeiio, Carlos Mario Betancur Agudelo, Jorge Enrique Gonzdlez Dominguez, José Isak
Akerman Fernandez, José Pablo Badilla Quirds, La Internacional su Casa de Empeno de Costa
Rica S. A., Lidieth de Los Angeles Mena Rojas, Sonia Janet Gallén Ramirez contra el articulo 44
ter de la ley N° 7472, “Ley de promocidon de la competencia y defensa efectiva del
consumidor”, de 20 de diciembre de 1994, reformada por la ley N° 9859, publicada en el
alcance numero 150 de La Gaceta numero 147 del 20 de junio de 2020, por estimarlo
contrario al principio de igualdad, de acceso al crédito y a la viviendadignay de los principios
de razonabilidad y proporcionalidad, se ha dictado el voto numero 2021-011994 de las
dieciséis horas treinta minutos del veintiséis de mayo de dos mil veintiuno, que literalmente
dice:
«Se declara sinlugar la accion. El Magistrado Rueda Leal da razones diferentes.»
San José, 03 de junio del 2021.

Luis Roberto Arddn Acuiia,

Secretario

0.C. N° 364-12-2021. —Sol. N° 68-2017-JA. — (IN2021557318).

Para los efectos del articulo 90 parrafo primero de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional, que
en la accién de inconstitucionalidad que se tramita con el nimero 20-021844-0007-CO
promovida por Albino Vargas Barrantes, David Esteban Estrada Zeleddn, Secretario General
de la Asociacion Nacional de Empleados Publicos y Privados contra los articulos 2° y 3° de la
Ley N° 9918, denominada “Reforma Ley de Promocidn de la Competenciay Defensa Efectiva
del Consumidor”, publicada en La Gaceta N ,275 °Alcance N ,305 °del 18 de noviembre del
2020, se ha dictado el Voto N° 2021-011996 de las dieciséis horas treinta'y dos minutos del
veintiséis de mayo del dos mil veintiuno, que literalmentedice:
“Se declara sin lugar la accion. La Magistrada Garro Vargas pone nota.”
San José, 03 de junio del 2021.

Luis Roberto Ardén Acuiia
Secretario

0.C.N°364-12-2021. —Sol. N268-2017-JA. — (IN2021557319).
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